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Literatur genannt hat. einen Spiegel der
Hoffnungen und Angste der Gegenwart?
A: Unbedingt, ich halte das fiir eine sehr
feinfiihlige. ‘‘seismografische’” Interpre-
tation der SF. Um das noch weiter aus-
zufiihren: Ich bin der Meinung, dafl der
Science Fiction-Boom, den wir seit ein
paar Jahren erleben, ein Ausdruck jener
latenten Sehnsucht ist, die sich auch in
der grinmen Bewegung manifestiert —
nimlich die offenbar auseinanderklaf-
fenden Bereiche der Menschlichkeit und
der Wissenschaft wieder unter einen Hut
zu bringen. Viele griine Bewegungen ha-
ben das auf ihre Fahnen geschrieben,
und auch in der Science Fiction findet
man dieses Bestreben — vielleicht sogar
weniger einseitig. In den Jahren des er-
sten SF-Aufschwungs — bei uns in den
Sechzigern, in Amerika frilher — fand
dieser Prozefs schon einmal statt, aller-
dings unter vertauschten Vorzeichen.
Damals wurde die Wissenschaft nicht
verteufelt. sondern ersehnt, und die
Menschlichkeit war der bekannte Fak-
tor. Heute dirfte es genau umgekehrt
sein: die Wissenschaft ist bekannt und
wird von vielen sogar verteufelt, wih-
rend gleichzeitig ein Defizit an Mensch-
lichkeit bemerkt wird. Die Konsequenz
dieser Entwicklung, damals wie heute:
ein Boom in der Science Fiction.

F: Wobei man sagen muf}, dafd seit eini-
gen Jahren die Fantasy, also die vorwis-
senschaftliche, mirchenhafte Variante
der phantastischen Literatur, einen ge-
waltigen Aufschwung erlebt. Sehen Sie
darin einen Zusammenhang zur Verteu-
felung von Wissenschaft und Technik?
A: Zweifellos. Nur halte ich diese Rich-
tung fiir eine Sackgasse. Zwar artikuliert
sie Irrationales, aber die Synthese mit
dem Rationalen fehlt. Sie 16st gewisser-
mafen Probleme, indem sie wegschaut.
F: Welche Forderungen wirden Sie an
gute Science Fiction richten?

A: Nach allem, was ich zuvor iiber die
Analogie zwischen Welle-Teilchen-Dua-
lismus und SF gesagt habe, mufs man die
Kritik extrem relativieren. Das heifst, ich
wiirde gegen meine eigene Uberzeugung
sprechen, wenn ich jetzt ausfiihre, was
ich unter guter SF verstehe. Aber soviel
kann ich schon behaupten: Gute SF
sollte die beiden scheinbar komplemen-
tiren Bereiche Dichtung und Wissen-
schaft, die ja in Wirklichkeit nur zwei
Betrachtungsweisen sind, vereinen.

F: Wobei Sie, wenn Sie von Wissen-
schaft sprechen, in erster Linie die Na-
turwissenschaften meinen, nicht wahr?
A: Richtig. Doch ich wirde auch die

Sozialwissenschaften nicht ausschliefien,
und die Philosophie darf ebenfalls nicht
vergessen werden. Es fallt heute schwer,
die Philosophie von der Naturwissen-
schaft zu trennen. Was den Ursprung
und das Ende des Kosmos oder die
Struktur der Zeit betrifft, ist eine Ver-
flechtung philosophischer Fragen mit
der modernen Physik nicht zu leugnen.
In diesem Sinn wiirde ich auch die Phi-
losophie hinzurechnen.

F: Bis vor wenigen Jahren besaf die
Science Fiction einen sehr schlechten
Ruf und wurde pauschal als Triviallite-
ratur abgewertet. Haben Sie in dieser
Richtung Ihre eigenen Erfahrungen ge-
macht? Werden Sie vielleicht als SF-
Autor von Ihren Kollegen an der TU
manchmal schief angeschaut?

A: Die meisten wissen gar nicht, daf ich
sozusagen ein Doppelleben fiihre.

F: Sprechen Sie nicht dariiber, eben weil
Sie fiirchten, als SF-Autor nicht mehr
ganz ernst genommen zu werden?

A: Fiir einen Naturwissenschaftler,
obendrein fiir einen, der sich habilitie-
ren will, bedeutet es sicher kein Renom-
mee, wenn er auch auf diesem “‘schliipf-
rigen”” Gebiet versucht, ein paar Lorbee-
ren zu erringen. Andererseits wiirde es
mich freuen, wenn man auf der Univer-
sitit den wissenschaftlichen Anspruch
meiner Stories erkennen und dadurch
moglicherweise die Abneigung gegen SF
abbauen kénnte. So betrachtet wire es
vielleicht giinstiger — ich danke lhnen
fiir den Hinweis —, meinen Kollegen die
Lektiire nahezulegen.

F: Daft Ihre Werke in einem angesehe-
nen Verlag wie Suhrkamp erscheinen,
wiirde Thnen dabei sicherlich nicht zum
Nachteil gereichen. Sind Sie stolz dar-
auf, ein “Suhrkamp-Autor” zu sein?

A: Ich muff zugeben, daf’ ich mir dar-
auf schon etwas einbilde — auch wenn
die Publikumswirksamkeit bei anderen
Verlagen vermutlich besser wire. Suhr-
kamp besitzt ja doch eine sehr prizise
definierte Leserschaft.

F: Wollen Sie damit andeuten, daf
ZEITSTOPP kein kommerzieller Erfolg
war?

A: Soviel ich weif, sind bisher etwa vier-
tausend Exemplare abgesetzt worden.
Ich muf es den Insidern iiberlassen, zu
beurteilen, ob das gut oder schlecht ist.

F: Wenn man bedenkt, daf® Michael
Weissers Roman SYN-CODE-7, der ein
paar Monate vor ZEITSTOPP erschien,
bereits die zweite Auflage erreicht hat,
kann man das keinen iiberwiltigenden
Erfolg nennen. Vielleicht liegt es auch

daran, daff ein Teil der SF-Leserschaft
die “Phantastische Bibliothek™ kaum
zur Kenntnis nimmt.

A: Das stimmt. Wahrscheinlich sind die
Titelbilder fiir diesen Zweck nicht bunt
genug — was ich aber nicht als Nachteil
auffasse.

F: Bekommen Sie Briefe von Lesern
der Collection? Und wurde der Band
rezensiert?

A: Ich kenne nur zwei Rezensionen,
eine von Thomas Le Blanc und eine in
der Wiener Tageszeitung “‘Die Presse”.
Beide waren positiv, was mich sehr ge-
freut hat. Private Reaktionen hingegen
sind spirlich.,

F: Wiirden Sie sich mehr wiinschen?

A: Nein, eigentlich nicht. Natiirlich
schmeichelt es einem Autor, wenn er er-
fihrt, dafl seine Geschichten Anklang
finden, aber ich halte es fiir schlecht.
Ich mochte es so formulieren: Man
sollte nicht fiir andere schreiben, son-
dern fiir sich selbst! Ich will nicht be-
haupten, daf ich gegen dem Wunsch
nach Anerkennung gefeit bin. Aber ich
bemithe mich, diesen Wunsch zu be-
kimpfen, denn letzten Endes geht es
doch darum, sich selbst zu artikulieren.
F: Ein Schriftsteller soll also Geschich-
ten schreiben, die er selbst gern lesen
wiirde,

A: Genau. Und ich gestehe, daB mir
meine eigenen Stories gefallen. Wenn ich
sie nach ein, zwei Jahren wieder in die
Hand nehme, denke ich mir manchmal:
“Na, das hat er eigentlich ganz gut ge-
macht.” (lacht) Zumindest manchmal'
F: Gibt es da auch eine Lieblingsstory,
sozusagen “The Best of Peter Schatt-
schneider”?

A: Am besten ist mir wohl “Zeitstopp”
gelungen; iiberall sonst finde ich gewisse
Ecken und Unstimmigkeiten, die mich
heute nicht mehr zufriedenstellen. Der
philosophische Gehalt von “Zeitstopp”
mag vielleicht ein biichen dirftig sein,
aber dafiir habe ich das Gefiihl, daf die
unbewufiten, irrationalen Sehnsiichte
recht gut zum Ausdruck kommen.

F: Letzte Frage: Wufiten Sie, da8 Franz
Rottensteiner Sie neben Michael Weisser
und Hendrik P. Linckens fiir den interes-
santesten der neuen deutschsprachigen
SF-Autoren hilt?

A: Dafir méchte ich mich bei Herrn
Rottensteiner herzlich bedanken, ich
hor’ das zum ersten Mal.
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